Projekt

z dnia 4 lutego 2026 r.
Zatwierdzony przez

UCHWALA NR .......cocuevuuennee
RADY MIEJSKIEJ W CHODZIEZY

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 9 stycznia 2026r. na dzialalno$¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka
Sportu i Rekreacji w Chodziezy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025r.
poz. 1153, poz. 1436) oraz art. 229 pkt 3 i art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2025r. poz. 1691) Rada Miejska w Chodziezy uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge zlozong przez _* na dziatalnos¢
Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Chodziezy zgodnie z uzasadnieniem stanowigcym
zatacznik do niniejszej Uchwaty.

§ 2. Wykonanie Uchwatly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Chodziezy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej

Mirostawa Kutnik

Id: 8CDAC29F-F849-4BAC-834D-
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Zatacznik do uchwaty nr ........c..c..c.....

Rady Miejskiej w Chodziezy

Uzasadnienie stanowiska Rady Miejskiej w Chodziezy w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 9 stycznia
2026r. na dzialalno$¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Chodziezy

W dniu 12 stycznia 2026 r. do Urzgdu Miejskiego w Chodziezy wptyneta skarga ztozona przez
** dotyczaca dziatalnosci Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji
w Chodziezy, wraz z zalacznikami.

Skarga zostata skierowana przez Przewodniczaca Rady Miejskiej w Chodziezy pismem z dnia 14 stycznia
2026 r., do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w celu dokonania analizy, wypracowania opinii oraz
sformutowania projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Na posiedzeniach w dniach 15 i1 29 stycznia 2026 r. Komisja zapoznata si¢ z trescia skargi oraz udzielonymi
na nig odpowiedziami, poddajac ich zawarto$¢ wnikliwej analizie.

Po zapoznaniu si¢ ze skarga zlozona przez _* na dziatalnos¢ Dyrektora

MOSIR, Komisja postanowita zwrdci¢ si¢ do Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Chodziezy,
za posrednictwem Burmistrza Miasta Chodziezy — jako organu wilasciwego do sprawowania nadzoru nad
dziatalno$ciag MOSIR — o pisemne ustosunkowanie si¢ do wszystkich zarzutow zawartych w skardze.

Komisja zwrocila si¢ rowniez o przekazanie szczegdtowych informacji wraz z kompletem dostepnych
dokumentow, zatacznikow i dowodow, w tym w szczegolnosci: umdw, aneksow, obowigzujacych zarzadzen
i regulaminow, cennikow, korespondencji, rozliczen finansowych oraz innych materiatow odnoszacych si¢ do
zarzutow objetych skarga. W tym celu przekazano Dyrektorowi kopi¢ skargi wraz z zatacznikami.

W dniu 27 stycznia 2026 r. do Urzedu Miejskiego w Chodziezy wptynglo pismo Dyrektora MOSiR wraz
z materiatami ztozonymi w sprawie, stanowiace odpowiedz na skarge.

Do pisma zatgczono m.in. spis aktow prawnych stanowigcych podstawe prawng podejmowanych dziatan,
kopie dokumentdéw, korespondencje prowadzong z [ Y zdjecia pogladowe dotyczace przedmiotowe;j
sprawy.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, po zapoznaniu si¢ ze skarga, trescig pisma Dyrektora Miejskiego
Osrodka Sportu i Rekreacji w Chodziezy, calo$cia zgromadzonego materialu dowodowego oraz ustaleniami
zawartymi w protokotach z posiedzen Komisji, dokonata wszechstronnej analizy sprawy.

W toku postepowania wyjasniajacego ustalono, ze dziatania Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu
i Rekreacji w Chodziezy byly podejmowane w granicach obowigzujacych przepisow prawa, zgodnie
z zakresem jego kompetencji oraz w ramach realizacji zadan statutowych jednostki.

Zarzuty przedstawione przez || GGG i 2nalazly potwierdzenia ani w stanie

faktycznym, ani w stanie prawnym.
Odnoszac si¢ zatem do ww. zarzutow Skarzacego Komisja ustala co nastepuje:

1. Zarzut dotyczacy przejazdu sprzetu budowlanego przez sale B v rakcic prowadzonego remontu
ptywalni ,.Delfin”. Dyrektor MOSIiR wyjasnil, Zze dziatania te stanowily element niezbednych prac
inwestycyjnych, realizowanych zgodnie z przepisami prawa budowlanego oraz zasadami BHP, przy
jednoczesnym poinformowaniu ﬁ* o wystepujacych utrudnieniach oraz korzystaniu z obiektu na wtasna
odpowiedzialnos¢, w warunkach trwajacych prac remontowych.
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2. Zarzut nieprzekazania catego wyposazenia z bylej siedziby _* nie znajduje potwierdzenia ani
w zgromadzonej dokumentacji, ani w ustalonym stanie faktycznym. Po wyrejestrowaniu si¢ Chodzieskiego
Towarzystwa Narciarskiego z rejestru stowarzyszen z koncem 2023 r. Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji
w Chodziezy skierowal pisemne wezwanie do przeprowadzenia likwidacji w terminie 30 dni, obejmujacej
usuniecie wlasnych naniesien oraz opuszczenie zajmowanego pomieszczenia w budynku plywalni ,,Delfin”.
Pomimo uptywu wskazanego terminu wyposazenie nie zostalo usuni¢te az do maja 2024 r. W zwigzku
z brakiem reakcji ze strony Chodzieskiego Towarzystwa Narciarskiego MOSiR dokonat komisyjnego wejscia
do pomieszczenia i zabezpieczyl znajdujace si¢ tam ruchomos$ci, zgodnie z obowigzujacymi procedurami.
W pomieszczeniu pozostaly wylacznie meble trwale przymocowane do $cian, ktérych demontaz wymagatby
ingerencji w strukture budynku. Przedstawianie powyzszych dziatan jako bezprawnych jest niezgodne
z ustalonym stanem faktycznym.

3. Zarzuty dotyczace przejgcia przez _* praw inakladow Chodzieskiego Towarzystwa
Narciarskiego oraz kwestii rozliczen majatkowych po jego likwidacji. W toku rozpatrywania sprawy wskazano,
ze Chodzieskie Towarzystwo Narciarskie byto odrebnym podmiotem prawnym, ktory ulegt likwidacji i zostat
wykreslony z Krajowego Rejestru Sadowego, co oznacza definitywne zakoficzenie jego bytu prawnego.
W opinii MOSIR H* nie jest nastepcag prawnym Chodzieskiego Towarzystwa Narciarskiego, wobec
czego nie istniejg podstawy prawne do przejecia przez h* praw, umow ani naktadow poniesionych przez
ten podmiot. Podkreslono, Zze ewentualne rozliczenia majatkowe powinny zosta¢ dokonane w ramach
postgpowania likwidacyjnego Chodzieskiego Towarzystwa Narciarskiego, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa. Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji w Chodziezy nie byl i nie jest strong tych procesow oraz
nie ponosi odpowiedzialnosci za decyzje 1 czynno$ci podejmowane w toku likwidacji.

4. Kwestie rozliczen finansowych i naliczania oplat za korzystanie z toréw ptywackich, w tym stosowania
stawek swigtecznych. Dyrektor MOSiR wyjasnit, ze oplaty byty naliczane zgodnie z obowigzujacym cennikiem
oraz zarzadzeniami Burmistrza Miasta Chodziezy i mialy charakter powszechny dla wszystkich uzytkownikow
obiektu.

5. Zarzut dotyczacy braku mozliwosci realizacji obozu dochodzeniowego w okresie ferii zimowych 2025.
Dyrektor MOSIR wskazal, Zze ograniczenia wynikaly z obiektywnych uwarunkowan organizacyjnych, w tym
dostepnosci obiektu, harmonogramu zaje¢ oraz mozliwosci kadrowych i przestrzennych ptywalni, a nie
z dziatan wymierzonych w *. Podkreslono, ze MOSIR nie odpowiada za logistyke dowozu dzieci ani
decyzje ﬁ* dotyczace udziatu zawodnikéw w zajeciach.

6. Zarzut braku wspolpracy przy organizacji zawodow sportowych z okazji Dnia Dziecka. Dyrektor MOSiR
wyjasnil, ze jako jednostka organizacyjna Gminy Miejskiej w Chodziezy posiada prawo samodzielnie
organizowa¢ wydarzenia sportowe na zarzadzanych obiektach, a brak porozumienia co do formy wspotpracy
stanowit roéznice w koncepcji organizacyjnej, a nie odmowe wspoOtpracy. Wskazano roéwniez, ze *
nie posiada wyltacznos$ci na organizacje zawodow sportowych na ptywalni miejskie;j.

7. Zarzut dotyczacy stawek dzierzawy gruntu pod wypozyczalni¢ sprzgtu narciarskiego. Dyrektor wskazat,
ze zaproponowana stawka zostala ustalona zgodnie z zasadami gospodarowania mieniem komunalnym, a
il’)" zostata potraktowana analogicznie jak inne podmioty prowadzace dzialalno§¢ komercyjna.
Podkreslono, ze prowadzenie dziatalnosci statutowej nie skutkuje automatycznym zwolnieniem z optat ani
preferencyjnym traktowaniem, zwlaszcza wobec faktu prowadzenia przez * dziatalno$ci o charakterze
komercyjnym.

8. Zarzut dotyczacy czasowego zakazu prowadzenia zaje¢ w wodzie w okresie od 20 grudnia 2025 r. do
6 stycznia 2026 r. Dyrektor wskazat, Zze decyzja miata charakter organizacyjny i byta podyktowana wzgledami
bezpieczenstwa oraz zwigckszonym ruchem rekreacyjnym w okresie §wigteczno-noworocznym. Ograniczenia
dotyczyly wszystkich uzytkownikow obiektu w réwnym stopniu, a faktyczny okres wylaczenia zajgé
klubowych wyniést 5 dni roboczych. | | | | QJJEEEER zostat poinformowany o tym fakcie odrebnym pismem
nr MOSiR Ch-1/071/18/2025 z dnia 21 listopada 2025 r.,
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9. Zarzut dotyczacy wystroju obiektu podczas wydarzenia ,,Halloween Pool Party”, w tym uzycia oznaczen
i elementow dekoracyjnych. Dyrektor MOSiR wyjasnil, ze odpowiada za estetyke i aranzacj¢ przestrzeni
wspolnych obiektu, a zastosowane dekoracje mialy charakter okoliczno$ciowy i nie wymagaly zgody
poszczegdlnych najemcoéw. Interpretowanie uzytych oznaczen jako dziatan majacych na celu zastraszanie
dzieci uznano za nadinterpretacj¢ o charakterze emocjonalnym.

10. Zarzut dotyczacy wyciggu orczykowego na stoku narciarskim. Dyrektor wskazal, ze ¥
nie posiadata tytulu prawnego do infrastruktury, ktorej wilascicielem bylo Chodzieskie Towarzystwo
Narciarskie, co zostalo wczesniej wyjasnione w dokumentacji sprawy. Dyrektor Miejskiego Osrodka Sportu
i Rekreacji w Chodziezy w pismie podkreslil, ze ‘* nie posiada podstaw prawnych do zglaszania
roszczen dotyczacych nakladow poniesionych przez inny, zlikwidowany podmiot, a dziatania MOSiR byty
prowadzone w granicach obowigzujacego prawa i posiadanych kompetencji.

W pi$mie wskazano rowniez, ze jednostka nie prowadzi dzialan o charakterze represyjnym, nie kieruje si¢
pobudkami osobistymi ani nie faworyzuje zadnego podmiotu. Zarzuty podniesione w skardze ‘*
nie znalazly potwierdzenia w obowigzujacych przepisach prawa ani w dokumentacji Miejskiego Osrodka
Sportu i Rekreacji w Chodziezy. Cato$¢ skargi miata charakter polemiczny a sugestie dotyczace dziatan
represyjnych, stronniczo$ci czy naduzy¢ nie znalazty potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Komisja procedowala otrzymang skarge zgodnie z regulacjami prawnymi dotyczacymi jej rozpatrywania,
wykorzystujac przy tym dostepne w danym czasie mozliwosci ustalenia stanu faktycznego w celu
skonfrontowania go z okoliczno$ciami wskazanymi w skardze.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne i prawne oraz przeprowadzone dyskusje i analizy, Komisja
Skarg, Wnioskoéw i Petycji uznata, ze skarga ﬁ* jest niezasadna, i rekomenduje Radzie Miejskiej
w Chodziezy podtrzymanie tego stanowiska.

Rada Miejska w Chodziezy, po rozpatrzeniu sprawy, podtrzymuje stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow
1 Petycji i uznaje skarge z dnia 9 stycznia 2026 r. za niezasadng.
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UZASADNIENIE

W dniu 12 stycznia 2026 r. do Urzedu Miejskiego w Chodziezy wptyneta skarga _* na dziatal-
no$¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu 1 Rekreacji w Chodziezy.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego oraz art. 18 ust. 2 pkt 15 Ustawy o samo -
rzadzie gminnym, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi jest Rada Miejska w Chodziezy.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, po przeanalizowaniu materiatow zgromadzonych w sprawie, w tym do-
kumentacji i wyjasnien Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji, stwierdzila, ze dziatania Dyrekto-
ra byly zgodne z przepisami prawa i zakresem jego kompetencji. Na tej podstawie Komisja uznata skargg za
niezasadng i rekomenduje Radzie Miejskiej podtrzymanie tego stanowiska.

Rada Miejska w Chodziezy, po rozpatrzeniu sprawy, podtrzymuje stanowisko Komisji i uznaje skarge z dnia

9 stycznia 2026 r. za niezasadng.
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